2.2.Kratka sprava o dodrziavani sfubu chudoby mensich bratov
Zaznamenané ctihodnym p. Janom z Fana 1536

V'r. 1626 sa provincidl observantov marky Ancona usiloval potlacit zaciatky novej reformy zbrariami.
O osem rokov prestupil ten isty Jan Pili (1469 — 1539) ku kapucinom: sam bol pohnuty Zelanim Zit
radikdlny frantiskdnsky Zivot a sklamany z neuskutocnenej obnovy tazkopddneho materského radu.
Hoci v prvom ,,Dialégu o spdse” (dokument 2. 1.) je eSte pevne presvedceny, Ze by horlivi bratia mohli
Zit podla Frantiskovej reguly najlepsie a najbezpecnejsie iba v observancii, spisy okolo r. 1536 uz
predstavuju zdsadnu zmenu: druhy ,Dialég o spdse” a ,,Brevis discursus super observantia
paupertatis”. Podstatne hutnejsie napisany ako novy ,Dialég” je skér ,,Diskurz” v nemeckom preklade.
Pili ho napisal po svojom novicidte v pustovni Scandriglia, predtym vsak uz horlivo rozsiroval
kapucinsku reformu v severnom Taliansku.

Malé dielo sa rychlo rozsirilo vdaka kratkemu, ako aj jasnému, jednoduchému a praktickému
podaniu. V aprili 1536 bol Diskurz vytlaceny v Brescii, hovori uprostred pohnutych mesiacoch po
Ludovitovom pozbaveni moci. Kapucini, ktori sa rozsirili za Alpy, pouZili latinsku verziu talianskeho
origindlu, ktory mal 30 vydani a bol skoro preloZeny do inych eurdpskych jazykov. V r. 1589 vysiel
v Antverpdch ako ,,Brevis Discursus de Observantia paupertatis”. Uz v r. 1583 vznikla Spanielska a v r.
1605 prvd francuzska verzia. Nemecké preklady sa rozsiruji od r. 1619" a maji do luzernského
vydania z r. 1825 jedendst vydani. V prospech toho, ako velmi bol Diskurz oblubeny v sirokych kruhoch
reformy a pocas dejin nim aj zostal, ukazuje skutocnost, Ze tdato rec bola pridand k mnohym vydaniam
reguly a konstituciam: prvé také vydanie je doloZzené z r. 1555, dalsie nespocetné nasleduju aZ do 20.
storocia.

Piliho krdtky ,traktdt o frantiskdnskej chudobe” (Mattia da Salo) vystiZzne vyjadruje, ako rozumeli rani
kapucini centrdinej poZiadavke, ktord zapricinila reformy a rozdelenia vo Frantiskovom rdde.’

1. Uvod

682 Hoci je regula svatého Frantiska ako celok velmi dobra a dokonala a zachovavanie troch sfubov je
zavazné rovnakym spdsobom, aj tak priSiel nas otec, svaty FrantiSek k presvedceniu, Ze chudoba si
vyZaduje osobitnu pozornost. Lebo hrieSnost padnutej prirodzenosti ¢loveka tvrdi, Ze hresit je
nutnost a skryté, a preto obzvlast nebezpecné zastieracie manévre zlych duchov viedli k tomu, Ze si
malo vSimame ocividné priestupky a tie ako také odsudeniahodné poklesky chudoby, a tu chyba tiez
predvidavost a protiopatrenia. Preto vo svojej regule a testamente a este viac pocas svojho Zivota a
slovami chvalil a velebil chudobu, vyvySoval ju a zdérazroval, Ze je v celej svojej dostojnosti zapisana
do jeho srdca viac ako ostatné sluby. A to predovsetkym preto, lebo si bol vedomy, Ze od
dodrziavania chudoby zavisi aj dodrziavanie ostatnych sfubov a Ze nedodrzanie tohto slubu sp6sobi
postupne aj porusenie ostatnych slubov.

! ,Kratka sprava ¢oho sa maju mensi bratia vo vztahu k slubu chudoby” (Mnichov). K vydaniam: CollFranc 48 (1978) 31 -
65.

2 Z talianskeho origindlu z r. 1536 prelozil do nemciny Thomas Morus Huber zo Svajciarskej provincie. Medzititulok od
Constanza Cargnoniho rozdeluje re¢ do kratkych tematickych jednotiek.



Kvoli vSeobecnému prospechu tych, ktori tato najvyssiu chudobu napodobriuju a chcu viac
nasledovat takého otca, som sa preto rozhodol v kratkom nacrte zostavit najdolezZitejsie a
najpotrebnejsie body pre dodrziavanie chudoby. Skutoc¢ni synovia serafinskeho otca maju mat tak
umoznené, aby mali tieto podstatné body vzdy a za kazdych okolnosti po ruke, dodrziavali ich ako
regulu a testament, vZdy si ich opakovali, a aby ich mohli uskutoériovat. Ved aj nas otec, svaty
FrantiSek, neustdle poZzehndval tych bratov, ktori ochotne meditovali o regule, rozpravali o nej, nosili
ju pri sebe a v ruke s iou aj zomreli.?

Preto si, mily Citatel, zapamataj vSetky body, ktoré su tu zachytené.

2. Nutnost poznania reguly

683 Dodrziavanie tych troch slubov, ktoré sme slubili, zostava nanajvys nutna. Preto ti, ktori ich
zachovavaju, st v dobrom stave, maju trvalu zasluhu a mozu si byt isti svojou spasou, ak zomra v
tomto stave; ti ale, ktori ich nezachovavaju, su v zlom stave, utrpia trvajucu stratu a sami seba
odsudia, ak v tomto stave zomrd.

Hruba a nedbanliva nevedomost, hoci ich s¢asti ospravedIiuje a nie je aZ tak velkym hriechom ako
umyselne hladana nevedomost, neospravedini avSak toho, kto prestupi BoZie prikdzania z obvinenia
zo smrtelného hriechu. Stane sa to vtedy, ked' sa z nedbanlivosti nestara o to, aby zistil to, ¢o je nutné
pre spasu.

Styria magistri hovoria, e neznalost predpisov neospravedIiiuje.*

Vedome hladana nevedomost neospravedIniuje v nevyhnutnych veciach pre spasu ani Uplne, ani
CiastoCne. To je potom pripad, ked sa ¢lovek zo zlomyselnosti a pohfdania vSetkym, €o je pre spasu
potrebné, nema snahu ani sa to naucit, ani sa nechce vysporiadat s tym, k comu je sfubmi viazany.
ESte horsie je, ked pohrfda tymi, ktori sa o to snazia.

Sme povinni pozorne sa starat o nasu spasu: ak nasou spasou opovrhujeme, sme v zlom stave.
Preto je bezpodmienelne nutné, aby sme sa horlivo s regulou vysporiadali a aby sme ju dodrziavali;
indk Zijeme len pre dnesok a nasledujeme rozsireny, nanajvys nebezpecny zlozvyk.

Sme povinni usilovat sa o dokonalost, to znamena so svedomitostou a horlivostou a z objimajucej
lasky k Bohu dat do toho vsetko, aby sme spoznali, pochopili a uskutocnovali to, o sme povinni
vykonavat; a vietkému, ¢o tomu stoji v ceste, sa mame vyhnut. Ustavicne mame kracat od jednej
cnosti k druhej: pretoze podla ucenia svatého Augustina plati: kto na ceste k Bohu a v zachovavani
reguly nejde od dobrého k lepSiemu, ten sa vracia.

® Pramene pre citaty a odvolavky na Opuscula, legendy o FrantiSkovi alebo iné listiny frantiSkanskeho raného obobia ako
aj poukazy na paralelné vypovede v, Dialogo del la Salute” a v prvych konstittciach reformy sa nachadzaju v I Frati
Cappucini, 1, 725 - 744.

*V skuto&nosti hovori rany komentar magistrov k regule 1241 len o neospravedInitelnej nevedomosti Frantiskovej reguly.
Prvé konstittcie bude o dvadsat rokov systematicky zbierat a zoradovat Bonaventura. O $tyroch magistroch, por. dok. 2.
1., pozn. 13.



3. Podstata a oblast platnosti frantiskdnskej chudoby

684 Nasa forma chudoby je ta najvyssia: stoji nad vSetkymi ostatnymi formami chudoby, ako tie
ktoré su zvyCajne vo svete prezivané. PretozZe je dobrovolna a obsahuje Uplné zrieknutie sa ¢asnych
veci, pokial'ide o vlastnictvo: ak ide o pouZivanie, ohrani€uje sa na nevyhnutnu potrebu. Je tu snaha,
aby bola rovnaka ako chudoba nasho Pana Jezisa Krista, jeho najsvatejSej Matky a apostolov.
Porovnaj Bartolo v Minorike.> Potvrdzuje to aj sv. Bonaventura. Ostro karha tych, ktori boli vo
svetskom Zivote chudobni a v reholi chcu byt bohati. Rovnako to potvrdzuje aj svaty Frantisek v 6.
kapitole reguly, ked hovori: ,To je vznesenost najvyssej chudoby“ atd. Nad tymito slovami maju
dobre popremyslat ti, ktori slubuju dodrziavat najvyssiu chudobu!

Mensi bratia neslubuju chudobu len v tom, Ze ni¢ nevlastnia, ale su chudobni tiez v pouzivani
potrebnych veci. Kde vlddne nadbytok a nadbytocné pouZivanie, tam nemoze existovat Ziadna
chudoba. Ti, ktori robia opak, si maju uvedomit, Ze kapitola Exiit, de verborum signif. in sexto jasne
vysvetluje, Ze nemame povolené pouZivat vsetky veci, ale len tie, ktoré su potrebné pre Zivobytie a
vykonavanie uradu. Ak by sme totiZ neboli viazani k chudobe pouZivania (veci) a nesmeli by sme mat
ni¢ vlastné, mohli by sme sa spustit a zacat pouZivat veci nad mieru a drahé veci, tak ako je to bezné u
bohatych tohto sveta, mohli by sme obsadit vinice a polia, lebo by patrili inym a neboli by nasim
majetkom.® A to by bolo Uplne nespréavne.

685 Pokial ide o slova 6. kapitoly reguly: ,To je vznesenost najvyssej chudoby“ atd. hovori Bartolome;j
z Pisy, Ze vo vztahu k evanjeliovej chudobe neexistuje ni¢, k comu regula bratov nechce zavazovat. A
o sa tyka slov: ,Mali by ste si, milovani bratia, byt celkom oddani“ atd", hovori brat Hugo z Digne,
tymito slovami sa mysli nariadenie dokonalého zachovavania chudoby. To sa eSte viac ozrejmi
nasledujucimi slovami: ,,a kvoli menu nasho Pana JeZisa Krista by ste nemali chciet ni¢ iné pod
nebom®. To je myslené nasledovne: nic¢ iné nez najvyssiu chudobu nielen vzhfadom na vlastnenie, ale
aj pouzivanie (veci). Cela 6. kapitola kaze o tom, Ze to, ¢o slubujeme, je skutocne chudoba a 5.
kapitola nas pomenuva ucenikmi najsvatejsej chudoby.

Mikulas Ill. hovori o rade, Ze je zakoreneny a zaloZzeny na chudobe. A v § Nec quisquam hovori o
tom, Ze my dobrovolne skladame sluby, aby sme v chudobe nasledovali Krista. Klement V. sa
vyjadruje v § Ceterum, Ze svaty FrantiSek postavil sluby svojej reguly na zakladoch najvacsej chudoby.
V § Proinde hovori, ako vycita nakladné, zbyto¢né a ndpadné budovy, "aby to nebolo na ujmu tak
velmi sfubovanej chudobe". Innocent IV. a Alexander IV. Hovoria: ,,Vy, ktori prijimate kvoli Kristovmu
menu najkrajnejsiu chudobu®.” Brat Hugo hovori, Ze kto sltbi dodrzat takyto Zivot a tuto regulu, ten
prisfubuje zachovdvat chudobu. Svaty Bonaventura hovori v 6. kapitole: ,PretoZe bratia sfubuju

najvyssiu chudobu, musi vSetko, ¢o maju k dispozicii na pouzivanie, byt v tak malom mnoiZstve,

> Minoricae decisiones domini Bartoli de Saxoferrato. Bartolo da Sassoferrato (1313 — 1357) z Marky Ancona bol brilantny
pravnik a ucitel pravneho postupu v Pise a Perugii. — Ako uz na ,, Dialdg o spase”, tak aj na ,kratke reci” st rozliéné pravne
nazory.

® Pili sa odvolava s prvymi kapucinmi len na prvé papezské komentare o regule a zastupuje prisny vyklad. Citovany priklad
,usus pauper” — centrdlna téma hadky Spiritudlov a chudobnych v 13./14. st. — sa odvolava na ,Exiit qui seminat”
Mikulasa Ill z augusta 1279.

’ Pramene menuju kapucinom najdolezitejSie stanoviska z prvych frantiskanskych storoci: vedla vysvetlenia reguly od
Mikulasa lll. (,,Exiit qui seminat”) a Klementa V. (,,Exivi de paradiso”) konstitucia ,Vobis extremam®, ktoru vydal Innocent
IV. vr. 1243 a potvrdil Alexander IV v r. 1255. Pili prehliadne prvy sporny komentar Gregora IX. (,,Quo elongati“), a vyhne
sa tiez ,Ordinem vestrum® od Inocenta IV. (citované v Casti 691).



prisnosti a chudobe, ako je to len mozné. Tieto tri vlastnosti su ustaviénymi sprievodcami chudoby. V
Conformitates, fructu 16 Bartolomej z Pisy vyslovene hovori, Ze sfubujeme najkrajnejsiu chudobu. V
tejto suvislosti radostne informuje o zamere svatého Frantiska ohladom chudoby. V tomto bode sa
zhoduju vsetci ucenci radu spolu s papezmi. Johannes Peckham eSte doddava, Ze su ndm zakazané
vinne pivnice, sypky, prevelké budovy a vietko ostatné, ¢o je zbytoéné.?

4. O uzivani veci

686 Podla zaciatku 6. kapitoly je nam kvoli dokonalosti reguly a nasho slfubu vlastnictvo vsetkych veci
zakdzané, a podla Mikuldsa Ill. prindlezi nam len faktické pouzivanie nevyhnutnych veci.
Nepouzivame veci takym sposobom, ako keby nam patrili. Pri pouzivani veci nemame moc nimi
disponovat, ani ich vlastnit. Ako hovori Johannes Peckham, mame vsetko iba s povolenim
predstavenych a sice tak, aby sme si popri habite, tunike, opasku a spodnom odeve (mutande) ani
neuplatfiovali Ziadne iné vlastnictvo, ale poZadovali len jednoduché pouZivanie (veci).

Domahat sa niecCoho v uZivani ako svojho vlastnictva nazyvame vtedy, ak si brat ponechdva nieco
vo svojej moci a nedovoluje, aby to pouZivali ostatni okrem neho samého a toho, komu to chce dat k
dispozicii. Toto je skutok domahania si vlastnictva, ktory je nam zakazany. Priznak pre toto
narokovanie vidime hlavne vtedy, ked'si ¢lovek drzi pred ostatnymi uzamknuté cely, skrine, pisacie
stoly a podobné veci. Prvi bratia mali vSetky veci, ktoré pouzivali ako nevyhnutné, spolo¢né, aj
brevidre.

Tak ako podla reguly a svatého FrantiSka ako aj Mikuldsa Ill. a Klementa V. circa finem sme povinni
dodrziavat fakticky chudobné, obmedzené a prisne pouZivanie veci; ¢o vSak neplati, pokial ide o tie
veci, ktoré su nevyhnutné pre Zivot a pre vykondvanie reholnych dradov.

Ked' svaty FrantiSek zakazuje prijimat v regule peniaze, ¢o nemalo prispieva k bohatému a
marnotratnému sposobu Zivota, a ak vezmeme do Uvahy, ako sa vyjadril v 6. kapitole o najvyssej
chudobe, potom je jasné, Ze sa zameriava na chudobné, skromné a prisne pouzZivanie veci; tak
vysvetluju otcovia radu.

Johannes Peckham hovori, Ze bratia sa musia pri pouZivani veci pridrZiavat najskromnejsej
chudoby. KedZe svaty FrantiSek schvaluje iba habit a tuniku, tym chce, aby sme sa pridrziavali
prisneho pouZivania veci.

687 Svaty FrantiSek chcel, aby na jednom mieste spolu byvalo menej bratov. A to prdve preto, lebo sa
mu zdalo takmer nemozné, skuto¢ne dodrZiavat chudobu tam, ked' je vacsie mnozstvo fudi pokope.
Presne to isté hovori aj Pater Brendulino.

Hubertin si mysli, Ze bez prisneho uZivania veci by boli napomenutia svatého Frantiska v 6. kapitole
tykajuce sa chudoby jesitné a smieSne. A pani papezi by tiez nepripustili, aby na zaklade ich bul bola
Sirena idea tejto chudoby ako najvyssia.

Svaty Bonaventura hovori, Ze by to bola hnusna a hanebna loz, nazyvat sa ,stupencom” najvyssej
chudoby a sucasne nechciet citit Ziadny nedostatok.

8 Anglicky frantiskan Johannes Peckham alebo z Pecham (1225 — 1292) bol magistrom v Parizi a v Oxforde, potom
lektorom Rimskej kure, nez sa stal arcibiskupom z Canterbury. V jeho bohatom prirodovednom, filozofickom,
teologickom, liturgickom a pastora¢nom diele sa nachddza tiez ,Declaratio super Regulam®, ktora branila evanjeliovy ideal
chudoby jeho radu proti svetskému kléru.



Klement V. vysvetluje, Ze bratom je povolené pouzivanie veci potrebnych, ale nie nadbyto¢nych.
Pod nadbytkom sa rozumie to, ak sa mdzZe z daného odobrat a to, ¢o zvysilo, je Uplne postacujice. Z
dvoch veci je jedna nadbytocna vtedy, ak uz jedna z nich postacuje; vela je, ak staci malo; pekné, ak
nepekné (doslova nepohladné) staci.

Svaty Bonaventura vo svojom Defensorium paupertatis neobhajuje kazdu formu chudoby, ale iba tu
evanjeliovy, ktora je ,bohata na stradanie". To je presne ta, ktora na zdklade sfubov zavazuje k
prisnemu pouZivaniu nevyhnutnych veci. Tymto sa kazdy nadbytok odstrani. O tejto forme hovori, Ze
ju Kristus, svati apostoli, svaty FrantiSek a nasledovnici jeho reguly Zili. Tato chudoba vychdadza v
ustrety Zivotu s nevyhnutnymi potrebami, avSak bez odchylenia sa od prisneho pouzivania veci. Tolko
podla sv. Bonaventuru.

Brat Hugo z Digne vysvetluje: Na zaciatku bolo len malo bratov, a boli spokojni aj s malom
a s nepatrnymi vecami. Mnohokrat sa Zivili len vodou a troskou chleba, niekedy iba ovocim. Zaroven
pre nich znamenalo omnoho vacsiu blaZzenost trhat klasy s apostolmi, ako keby mali sediet s
Egyptanmi pri hrncoch s masom. Dnes je bezhrani¢na zmyselna Ziadostivost po nadbytku pri¢inou
velkého upadku. Davaj pozor na vysvetlenie, ktoré ponuka. Kolko uvah uvadza proti tym, ktori
nedbaju na skromné a prisne pouZzivanie a chci mat dostatok a nadbytok. Brat Hugo tieZ vysvetluje,
Ze pre veci, ktoré nie su vyslovne dovolené v regule, treba vyZadovat nevyhnutny dévod a dispenz. Ak
jedno z tychto dvoch chyba, potom ide uzZ o vlastnictvo. Na to si davaj velky pozor.

5. O privilégiach

688 Co sa tyka privilégii, Alvarus Pelagius hovori, Zemensi brat by nemal mat Ziadne vacsie
vlastnictvo, neZ aké sa uvadza v privilégidch. PretoZe bratia si muZmi evanjelia, maju byt kvoli BozZej
laske podriadeni kazdému fudskému stvoreniu, a predovietkym svojim predstavenym. Co uz maju
alemensi bratia vo svete vykonat, ked' sa stali na zaklade privilégii velkymi?

V tomto pripade konaju proti ich menu a sfubu, ¢o pochopi kazdy, kto uvazi ich stav; z tohto
posudzovania je samozrejme vynaté ich privilégium potvrdenia ich reguly. Kvoli privilégiam sa otvorili
slabym bratom dvere a brana, aby nespravne proti regule prijimali peniaze, ponechavali siich a
pouZzivali ich. AvSsak Rimska cirkev ustanovila tieto privilégia s dobrym umyslom. Brala ohlad na
vyrazny pocet bratov, ktorym sa zdala ,,cesta” tykajuca sa pefazi prilis Uzka a namdahava. Pretoze bola
u nich prvotnd apostolska, frantiskanska horlivost ,,vychladnuta“ a bratia opustili cestu
jednoduchosti, miesto toho isli cestou vedy a zvedavosti po poznani. Ale tymto spésobom sa
prostrednictvom privilégii otvorila cesta k vlastnictvu penazi a v rade tak nastalo vSeobecne pachané
porusovanie reguly a rovnako chudoby. Takto (hovori) Alvarus.

689 Johannes Peckham hovori, Ze telo a zmyselnost viedli k privilégiam a diSpenzom. Na Ziadost
bratov a kvéli ich nedokonalosti im priznali papefZi tieto privilégid, hoci bratia nechceli Zit v prisnej
chudobe, ale v hojnosti. Tak si nechali priznat privilégia, podla ktorych mohli prijimat milodary, za
pohreby a podobne. A tymto bola porusena Cistota v dodrZiavani reguly. Pre neodbytné prosby
bratov papezi ako dobrosrdecni otcovia privolia a prizndvaju im privilégia, o ktorych bratia tvrdia, ze
za ne hovoria najnaliehavejsie dovody. Pritom papezi hovoria bratom: , Ak je to tak, ako hovorite,
potom nech sa tak stane! Prirodzene, bratia su odkazani na svoje vlastné svedomie. To ale nikdy



nebol Frantiskov umysel, aby mali bratia privilégia. PretoZe uZ vopred videl tazky Gpadok, tykajuci sa
vlastnenia penazi, budov, cirkevnych nastrojov, bezuzdnych excesov kvéli Zivotnym nakladom a
odevov, ktory potom musel nastat, ako aj vietky ostatné nespocetné zla, ktoré z toho vznikli. Tolko
Johannes. Rovnakym sp6sobom sa vyjadrili aj Frantiskovi spolo€nici.

Bratia, ¢i uZ su predstaveni alebo obycajni bratia, by nemali tym, ktori chcu vstupit do radu, davat
Ziadne rady, ako sami disponuju majetkom, ale by ich mali podla reguly odkazat na bohabojnych ludi,
a sice na takych, ktori s mimo radu, ako je to jasne vidiet v bule padpeza Klementa Exivi § Nos autem,
Martina V. a Bartolomeja z Pisy. Nemali by taktieZ vstupujucich ovplyvriovat, aby bratom hocijaky
majetok odkazali, ale mali by ich nechat jednat podla ich vlastného uvazenia.

6. Co regula povoluje

690 Regula vyslovne nedovoluje bratom uZivanie akejkolvek veci, okrem habitu, tuniky, povrazu,
spodného odevu a breviara. Vietko ostatné, nech uz je to hocico, vyZzaduje nutnost a povolenie. Ak
nie je o i len jedno z nich pritomné, potom ide uz o vlastnictvo.

Bratia nemozu s Cistym svedomim pouzivat dva habity; ani ich predstaveny im to nemdze povolit.
To dokazal brat Jakub z Mantovy na mnohych a presved¢ivych prikladoch v jeho Collectanea.’

Saty bratov maju byt vyrobené z biedneho, lacného a drsného platna, tak ako to ucia Klement V.,
Martin V., svaty Bonaventura a vsetci u¢enci radu.

Svaty FrantiSek hovorieval, Ze priznakom uhasinania ducha je, ked sa mensi brat odieva do
jemného a drahého odevu, a prave na takychto bratov Utocia s vac¢sou drzostou zli duchovia. Preto
takychto bratov karhal a ostro im to vycital. A aby ich celkom zahanbil, nosil habit, ktory bol cely
zaplatany vrecovinou. Porovnaj k tomu Conformitates, fructu 16. V regule Ziada, aby habity mohli byt
zaplatané vrecovinou, aby sa pouzil taky lacny material, aby medzi habitom a vrecovinou bol taky
maly rozdiel, aby to vyzeralo dobre a nie zle, ak sa umiestni na habit kisok vrecoviny. Takto Hubertin.
Bartolomej z Pisy hovori, Ze pre menSieho brata je obrovska hanba a potupa, ked nosi jemny a
napadny odev, pretozZe slubuje prisnejSiu chudobu, nez je u ostatnych reholnikov.

691 Bratia, ktori su zdravi, nesmu v Ziadnom pripade spat v posteliach z peria, ani na matracoch alebo
platenych prestieradlach. Tiez nesmu mat pod hlavou Ziadny vankus z peria, ani nosit na tele kosele
alebo iné platenné odevy. — Pozri Farinier, kapitola 2 a Martin V.*°

Knihy maju sluzit na spolo¢né pouZivanie a nie pre osobné vlastnictvo, ako to urcil Inocent IV.
Bartolomej z Pisy hovori, Ze taky je zamer svatého Frantiska, a ako dokaz uvadza brata Lea: Vtedy
mali tiez spoloCné brevidre a brat Leo bol presvedceny o tom, Ze sa utopi. Pretoze mal vlastny breviar
a mal videnie, Ze sa utopilo vela bratov. Hubertin hovori, Ze svaty Frantisek nikdy nechcel povolit
Ziadnemu bratovi knihu na osobné pouzivanie.

° Giacomo da Mantova, frantiskan observancie, napisal okolo r. 1503 vyklad reguly, ktora bola zozbierana ako Collectanea
Minorica, ale oCividne nikdy nebola vydana.

10 Myslia sa tu Contitutiones Farineriae: Ustanovenia, ktoré vydal r. 1354 Generalat Wilhelm Fariniers. Vychadzaju

z Narbonne, nechdvaju ale radu pravo spravovat svoje majetky a tieZ osobne pouZivat peniaze (pozri hore dok. 2. 1, pozn.
22). — Ustanovenia Martina V z r. 1430 (Contituiones Martinianae) su od Jana Kapistranskeho a hladaju vytvorenie jednoty
medzi ,claustrales” (konventualmi) a ranymi observantmi.



7. Peniaze

692 V Ziadnom pripade nie je bratom povolené prijat mince, to znamena peniaze s hodnotovym
Udajom, a tieZ Ziadne peniaze, CiZe vsetko, ¢o je mozné pouZit ako platidlo alebo Uhradu za ndkup
alebo predaj. V regule v 4. kapitole sa o tom hovori na konci: ,,...vidy ale pod podmienkou, Ze oni, ako
je povedané, neprijmu ani mince, ani peniaze.” (BReg 4,3). Tymto opakovanim je stanovené
vysvetlenie: Ked' svaty Frantisek nechce pripustit Ziadny diSpenz tykajuci sa penazi pre chorych a na
oSatenie, kde predsa ide o nanajvys nutné potreby, potom to o to menej povoli kvdli nie
nevyhnutnym veciam. Tak hovoria otcovia radu.

Podla reguly sa méZeme obratit na duchovnych priatefov iba kvéli chorym, osateniu a
nevyhnutnym potrebam, ktoré st im podobné. Tak vysvetluje Mikulds V.; Klement V. v § Porro
hovori: ,Bratia by si mali zapamatat, Ze okrem vyssie uvedenych dévodov by sa nemali obracat na
svojich duchovnych priatelov kvéli nicomu.” Petrus Johannis Olivi hovori, Ze potreby musia byt velmi
naliehavé a nevyhnutné, aby sa vyrovnali nevyhnutnej starostlivosti o chorych a oSatenie.

Bratia nesmu Ziadnym spésobom prijimat mince ani peniaze, ani za ne kupovat, ba ani zariadit, aby
sa za ne kupovalo. NeméZu ani vystavit Gcet a tieZ nemdZzu pozadovat Ucet za vydaje, ktoré pre nich
niekto robil. NemoZu ani poZadovat peniaze spat, takisto ich ukladat alebo nechat uloZit, nosit pri
sebe peniaze alebo skrinku na odkladanie penazi, takisto nemdzu vlastnit klice od takej skrinky. Tak
sa hovori v bule Klementa Exivi, § Porro. Generalne stanovy zakazuju bratom pod hrozbami trestov ¢o
i len sa penazi dotknut. Svaty FrantiSek prikazal jednému bratovi, ktory sa dotkol penazi, aby vloZil
peniaze svojim jazykom do oslieho trusu.

693 Ak si bratia nieco kupili, méZu niekoho, kto chce dat milodar, poprosit, aby podla svojej mienky
celkom alebo len s¢asti uhradil tieto vydaje, alebo aby poziadal niekoho iného k uhrade. Ak tento
prave ani jedno ani druhé nechce alebo nemadze urobit, potom mu méZu bratia s jeho sihlasom
niekoho navrhnut, kto to vykond alebo zaplati. M6Ze to byt aj sluZzobnik toho, ktorému maju zaplatit.
Podobny navrh moézZu dat len so suhlasom tej osoby, ktord ma almuznu k dispozicii a len vtedy, ak su
si isti, Ze to sdm nechce zaplatit. Kapitola Exiit, § Ceterum. Apropo dbajte, aby duchovny priatel bol
podla reguly pravy patron milodarov, on alebo niekto nim splnomocneny. Tento splnomocnenec
prevezme vsetko (od patrdéna), nie vSsak vo svojom mene alebo v mene bratov, ale len z poverenia
patréna. To isté plati tieZz o tom, ako to zaznamenavam, koho navrhnu bratia. Kapitola Exiit, § Quia
vero.

Ked' daju bratia podnet k Uhrade, musia sa vystrihat toho, aby suhlasili alebo Uskoc¢ne pripustili,
Zeby im bolo schvalenych viac penazi, neZz odpoveda hodnota kipenej veci. Nemozu tieZ dat podnet k
uhrade, pravdaze len ak by iSlo o preukdzané, jasne opisané, priame alebo nepriame nevyhnutné
potreby. Klementova bula Exivi. Z toho dévodu nie je v Ziadnom pripade dovolené obracat sa na
duchovnych priatelov kvoli nie¢omu, €o nie je Uplne nutné a nevyhnutné a ¢o je moZné tiez ziskat
prostrednictvom milodarov. Kto kona proti tomuto, dopusta sa smrtefného hriechu.

694 Petrus Johannis Olivi hovori, Ze bratia nie s opravneni si vziat peniaze, ktoré su obetované v
kostole. Klement V. v § Porro vysvetluje: Bratom je zakdzané prijimanie penazi z pefiaznych zbierok,



ktoré su obetované v kostole alebo inde, disponovat peniazmi z pokladni¢iek! alebo inych nadob pre
penaznu obetu, ako aj kazdy iny druh nadobudania penazi. Toto podporuje aj Jan Kapistransky.

Bratom nie je povolené prikazovat sluzobnikom, alebo inym [udom a o to menej vlastnym bratom,
aby chystali oltare alebo stoly pre zmienené obety, ani na Dusicky alebo na miestach, kde sa kvoli
uskuto¢nenym zazrakom nosi mnoho obetnych darov. Pater brat Jakub z Mantovy hovori, Ze nie je
tiez dovolené, aby sme si drzali syndika (pradvneho zastupcu, ktory spravuje majetok); kto predsa
takto jedna, je pokladany za vlastnika a dopusta sa smrtelného hriechu. To isté by malo platit aj o
obetnych daroch, ktoré fudia pokladaju na Velky piatok ku krizu.

Bratom nie je povolené Zobrat peniaze na este nevzniknuté a neisté potreby medzi obchodnikmi
alebo vojakmi alebo inde. MIkulas lll., § Ceterum a Martin V. - Ten, kto prikazuje takéto spravanie a
kto takyto rozkaz posluchne, dopusta sa smrtelného hriechu.

695 Moc disponovat s peniazmi a vlastnit ich je vidy v rukach patréna penazi, kym sa za ne nakupia
veci, na ktoré su peniaze urcené.

Mikulds Ill., § Ceterum a § Quia oportet. Bratia nemaju Ziadnu pravomoc, dispozi¢né pravo ani
moznost sudneho konania vocéi darcovi pefazi, ani voc¢i tomu, koho darca poveril darovanim. Mikulas
1., § Ceterum. Oni sami maju moznost ozndmit nevyhnutné potreby a prosit o to, aby boli
uspokojené. Bratia, ktori podnecuju k sidnym sporom alebo ich vedu, konaju proti ich slubu. Bula
Klementa Exivi, § Proinde.

Milodary, ktoré su bratom ponuknuté alebo odkazané, nemézu byt v Ziadnom pripade vloZzené
do ruk nijakej dovernej osoby, ani do ruk pravneho zastupcu bez zretelnej, nevyhnutnej, jasne
urcenej, tu a teraz existujucej nevyhnutnej potreby; avsak v Ziadnom pripade pre esSte neuhradenu a
nejednoznacnu nevyhnutnu potrebu v buducnosti. V pripade, Ze by malo z prave prevzatych
milodarov nieco zvysit, malo by sa to vratit patrénovi. Mikulas Ill., § Quia vero.

Poverend osoba alebo spInomocnenec nemdze ani z vlastnej kompetencie, ani z kompetencie
bratov a bez zvlastneho povolenia patréna pouZit peniaze, ktoré su uréené na jeden ucel, na nejaké
iné veci.

8. Dispozi¢né a vlastnicke pravo

696 Je neodskriepitelné, ze patron milodarov dava vyslovné prikazy svojmu alebo bratmi uréenému
splnomocnencovi, aby peniazmi uhradil nevyhnutné potreby bratov. Ked'sa tak stalo, mdzu sa bratia
bez ohladu na ndmietky dedicov alebo smrti patréna obratit na menovaného splnomocnenca a
poprosit ho, aby vydal milodary pre ich nevyhnutné potreby. Nikolaus Ill., § In eo vero casu.

Bratom prislicha prosté faktické pouzivanie (veci): pravo vlastnit a pouzivat veci ma ale ten, kto tie
veci ddva a ma aj moznost hocikedy si ich vziat naspat. Vynimkou su jedine kostoly a oratéria, ktoré
su vlastnictvom Apostolskej stolice. Ak veci tohto druhu nemaju patrénov alebo pripadne patroni
zomreli, bez toho, aby nieco nariadili, vtedy patria tieto veci Apostolskej stolici. Mikulas lll., § Ad haec

" Nazov Opferstock pochadza z povodného vyznamu, ked sa kmen opracoval a vydlabalo vnutro a prirobili len dvierka
pokladnicky.



a Klement V., § Proinde. Rimska cirkev prebera za bratov len vlastnictvo na pouzivanie nevyhnutnych
veci, nie nadbytocCnych; zakazuje takto vSetko navyse, ¢oho je prilis vela, ¢i preventivne hromadenie
zasob do buducnosti, to znamena hromadenie pre este neisté potreby (Mikulas lll., § Ad haec a
Klement V., § Proinde). Z toho vyplyva, Ze vlastnenie prebytocnych a Ziadanych veci je vecou bratov a
oni sa stdvaju takto ich vlastnikmi.

697 Vlastnictvo penazi zostava vZdy u patrdna, ktory ich (vy)dava. Zaroven si ponechava volnost
kedykolvek si zobrat tieto peniaze naspat, pokial ich eSte nevydal na Uhradu nevyhnutnych potrieb
bratov. Co sa ale tyka pefiazi, ktoré nemaju patréna, teda st darmi bez uréenia Uéelu alebo také,
ktoré su dané ako obeta pre kostol alebo na omsu, taxa stola (za krst, sobas alebo pohreb) alebo ako
malé almuzny, ako to ¢asto byva: pri tychto peniazoch sa vieobecne vychadza z toho, Ze sa darcovia
zriekaju svojho prava na vlastnictvo a Ze ho chcu celkom zverit do ruk bratov. Apostolska stolica
neprevezme vlastnictvo tychto penazi, pretozZe pre seba preberad iba vlastnictvo veci, ktorych uzivanie
je bratom povolené (por. vyssie). Stale vsak plati, Ze bratom nie je povolené ani vlastnictvo penazi, ani
ich pouzivanie. Klement V., § Porro. Stolica pripaja tiez k tomu, Ze toto bol Umysel svatého Frantiska.
Z toho potom vyplyva, Ze tieto peniaze zostdvaju bratom, kedZe nie su vlastnictvom patrénov ani
Rimskej cirkvi.

698 Tu vidime, aké je nebezpecné odovzdavat peniaze na neisty ucel do ruk splnomocnencov,
sluzobnikov a inych os0b, ktoré nie su splnomocnené alebo pravnych zastupcov, éi tieto peniaze
uloZit v sakristii alebo na inych miestach. To plati tieZ pre vsetky peniaze, ktoré su darované

v kostoloch, na omse a podobne. Potom je zIé, ak sa tieto peniaze berq, este horsie je to, ak sa
ponechaju a ulozia, a najhorsie je, ak sa minu na zakdzané ovocie a Ziadostivé zmyselnosti na
nadbytocné a vyberané veci, na ndkup potravin, Siat, stavieb, a ostatnych l[ahkomyselnosti.

Nikdy nie je povolené, aby u jednej osoby boli ulozené alebo nejakym spésobom uschované
peniaze alebo im podobné veci pre buduce, este neisté a nepreukazané nevyhnutné potreby bratov;
povolené je to iba pre jasne opisané, jednoznacne nevyhnutné potreby, a len vtedy, ak je to zverené
do ruk vlastného patrdna alebo do ruk jeho splnomocnencov. Vo¢i nemu nemaju bratia Ziadny pravny
ndrok a Ziadne pravo ani pred sidom, ani mimo neho. MéZu len pokorne prosit, aby uhradil ich
potreby. Gregor IX., Inocent IV., Mikulas Ill. a Bartolomej z Pisy.

9. Duchovni priatelia

699 Ak je mozné skutocne nevyhnutné potreby pokryt prostrednictvom milodarov a Zobranim, v tom
pripade nie je bratom nikdy povolené uspokojit tieto potreby prostrednictvom duchovnych priatelov
alebo cez nejaku inu finan¢nd starostlivost. To isté plati tieZ pre uhradenie Satstva a potrieb pre
chorych. — Mikulas lll. a ucitelia radu. Takto sa niekedy stane, Ze sa nekupi ta trocha veci, ktord sa da
prostrednictvom Zobrania pomerne lahko zaobstarat. Stane sa to vtedy, ked sa vyhyba "hanbe" pri
Zobrani alebo tuzi po nadbytku a blahobyte. To je vSak v rozpore s regulou a Umyslom svatého
Frantiska. Ten, kto si zaobstarava vyberané ruzence, noze, klobuky a iné podobné lahkomyselnosti,
ako aj Specialny tovar a vyberané jedla atd., ten by mal vediet, Ze sa bude musiet zodpovedat za tieto
¢iny pred Bohom a svatym Frantiskom.



Martin V. hovori, Ze ked' sa nachadzaju v rukach duchovnych priatelov a ich zastupcov milodary bez
presného ucelu, vtedy nesmu bratia existujuci milodar dat bokom ani ho inym sp6sobom minut.
Mikulds lll., § Ceterum, cessantibus elemosinis.

10. Rozliéné zneuzivania

700 Bratom nie je povolené obstaravat si a zhromaZzdovat periazné prostriedky prostrednictvom
sudnych sporov, pravnych staznosti a sidneho vymahania. TieZ nemozu viest umierajicich k tomu,
aby im prenechali svoje dedi¢stvo alebo pozostalosti. Rovnako nemézu priamym ¢i nepriamym
spésobom vyuZivat spovede na ziskanie penazi. Kto kond proti tomuto nariadeniu, je v ,,zlom stave”.

Vodit so sebou nosica penazi (pokladnika) zaraduje svaty Bernardin bez akejkolvek vynimky k
jednej z foriem osobného vlastnictva.

Vystredné, vynimocné a nadbytocné budovy su bratom celkom zakdzané. Klement V. (Hinc est
etiam). Ked' svaty Frantisek takidto budovu nasiel, nechal ju zburat. Ked raz isiel sv. Frantisek do
Bologne a povaZoval dom bratov za prili$ velky, nechcel vojst, ale odobral sa do konventu bratov
kazatelov.

O zariadeni kostola, kalichoch a podobnych predmetoch hovori Klement V., Ze maju byt len v
malom a skromnom mnoistve a vo vSetkom musia byt primerané chudobe.

Ohladom odkladania penazi sa Alvaro Pelayo vyjadruje, Ze predstaveni spolu s celym radom by
nemali dat povolenie bratom ako jednotlivcom ani ako spoloc¢enstvu odkladat peniaze, okrem toho,
ako je to vysvetlené v kapitole Exiit a v Klementovom Exivi.

701 Co sa tyka roénych pefiaznych prijmov hovori Klement v diele Exivi, Bartolo von Sassoferatto v
diele Minorica a Panormitaner v kapitole Nimis prava de excessibus prelatorum, ze bratia nesmua v
Ziadnom pripade prijat tieto penazné prijmy. Ako priklad sa uvddza zaleZitost s naddaciou v prospech
nemocnice S. Maria de la Scala, ktorej sa ma vyplacat urcitd suma kazdoroc¢ne a navidy (certum quid
annuatim): ide o prevod, ktory bratia nemdozu prijat. Jan Kapistransky to zdorazruje v 6. kapitole.
Podobné nadacie existuju teraz na mnohych miestach.

Klement V. vysvetluje, Ze bratia nemozu byt v Ziadnom pripade spravcami dedicstva a takéto
povinnosti v Ziadnom pripade ani nesmu prijimat. Je to proti regule a na pohorsenie [udi.

Styria magistri hovoria, Ze ak bratia chcd nazhromazdit nevyhnutne nutny obnos a nemézu to
dosiahnut Zobranim, potom sa mézZu iba informovat o cene tychto veci, aby potom zariadili hradu
prostrednictvom svojich duchovnych priatelov (ako sa uvadza v predoslej kapitole). Ale urovanie
ceny a uhrada v hotovosti uz nie je ich vec.



11. Zmluvna dohoda

702 Bratom je zakazany predaj, pretoze k tomu je potrebné nejaké vlastnictvo. Pokial vsak nastane
takyto pripad, Ze sa ma predat nieco, ¢o uz viac nie je pre bratov potrebné alebo uzZito¢né, potom to
moZe predat syndikus (pravny zastupca) a zisk z predaného pouzit na Uhradu inych nevyhnutnych
potrieb bratov. Mikulas Ill., kapitola Exiit. Len pre tento pripad je tu uvedeny Urad pravneho zastupcu.

P&zicka nie je bratom taktiez povolenad, pretoze by znova islo o vlastnictvo. Plati predsa vSeobecné
pravidlo: Pri pozicke sa moje stava tvojim (Nam mutuum de meo fit tuum). Mikulas lll., Ceterum a
Styria magistri.

Prendjom nehnutelnosti sa bratom neodporuca, pretoZze nemozu nic vlastnit. M6Zu ale prenajat
svoju pracovnu silu, ale nesmu sa dohodnut na mzde ani ju ocakdvat. Tato mzda alebo odmena im
bude pridelend podla vdle toho, kto bratov zamestna. Nesmu vsak prijat Ziadne peniaze, ale len veci,
ktoré im slUZia na prezitie. Klement V. a Styria magistri.

O darovani hovori Alvaro, Ze davanie a prijimanie bez dovolenia je akt zabezpecovania si majetku a

z toho dovodu to nie je bratom povolené. Ale veci, ktoré su im s dovolenim predstaveného a patrona
ponechané k uZivaniu, tie mézu poskytnut aj inym. Darovanie a prijimanie bezcennych a
bezvyznamnych veci je v rade s povolenim dovolené. Ale narokovat si na peniaze a nie¢o nakupit za
ucelom darovania, to je diablovo dielo. Predstaveni radu toto neméZu povolit; pretoZe ani oni a
takisto cely rdd nesmie minut ani jediny cent, ani za U¢elom daru, ani z lasky k Bohu. Tak hovori
Alvaro. S nim suhlasia Mikulas Ill. a Klement V.: quo bene advertant, que ad pauca respiciunt etc.

Bratom nie je povolené Zobrat prebyto¢né ani prepychové veci. Svaty FrantiSek hovorieval, Ze
Zobrat nadbytocné veci je kradez. S nim suhlasi aj Scotus v 4, dist. 15, q. 2, ¢l. 3. A Kapistransky
vysvetluje, Ze bratom nie je povolené obchodovat s vyZzobranymi vecami, predavat ich, vymienat
alebo ddvat ako odplata za ndkup. V pripade Ze nieCo ostane nazvys, musia to vratit patrénovi, alebo
potom, ak je to BoZia vola, darovat dalej. Preto bratia tazko hresia, ak vyZobru viac, ako v skutoénosti
potrebuju pre svoju skromnu a nevyhnutnu potrebu.

12. O tych, ktori nedokazu dodrZiavat regulu podla jej ducha

703 Nech sa uzZ bratia nachadzaju kdekolvek a spoznaju, Zze nemézu dodrziavat regulu podla jej
ducha, musia sa (to je prisny predpis) a mozu sa (proti tomu nesmie byt Ziadna prekazka) utiekat k
svojim ministrom. Styria magistri, bratia Hugo, sv. Bonaventura a Bartolomej z Pisy hovoria:
NedodrZiavanie reguly podla jej ducha znamena: nemoznost ju dodrzat podla jej prisnosti a Cistoty
alebo bez pritomnosti nebezpedenstva zhresit. Obzvlast to plati pri duchovnych veciach, ako pokoj
srdca a Cistota svedomia, ale tieZ sa to tyka spravneho porozumenia dokonalosti, ktoré Duch Svaty v
regule dorazne ukazuje. To hovoria otcovia radu.

Frantiek vravieval: ,Clovek kona duchom vtedy, ak kona v ¢istom Umysle a ndboznom zmyslani a
pritom nasleduje ducha a nie telo.” AvSak najdu sa aj taki, ktori sa riadia podla regule iba navonok. Je
to vtedy, ked nakazeni duchom omylu nereSpektuju postoj radu a rovnako opovrhuju tym, ¢im sa
ostatni bratia riadia — duchovnym Zivotom.



Ak niekto zisti, Ze su poslusnost, chudoba, mravna Cistota, laska a iné dolezité Casti regule ohrozené,
musi opustit miesto a najst Utocisko u ministrov, atd. Takto hovori aj Martin V.: ,Hovorime o tom
vtedy, ked' je niekto zviazany s miestom kvoli majetku alebo povinnosti o duchovnu starostlivost
alebo kvoli zdraZovaniu sa nevyhne tomu, aby proti vSeobecnému zvyku radu a proti Cistote reguly
robil neuveritelné veci a neprimerane Zobral alebo sa spustil so zlou spolo¢nostou, ktord by nemali
jednotvarni, neskiseni a nepriputani bratia znasat.

704 Hubertin a spis Serena Conscientia® hovoria, e bratia musia hladat Gtotisko atd., ked je im
zabranené, aby si obliekali podla zakona reguly len malo oblecdenia a Zili prisnym Zivotom, alebo ak su
s miestom spojené naddacie alebo ro¢né prijmy, alebo je v blizkosti Zobranie penazi, alebo neporiadne
a zakdzané Zobranie inych veci. Dévodom na hladanie utociska je tieZz nebezpecenstvo Skodlivej
spoloc¢nosti s takymi, ktori sa nedrzia reguly a druhym bratom v tom brania.

Ministrov maju prijat s dobrotou a laskou. Maju im davat najavo taku srdecnost, ako keby boli
sluzobnikmi bratov. Sv. Bonaventura vysvetluje, Ze v tomto pripade nesmu predstaveni podriadenym
dat Ziadne prisne rozkazy a zdrzat sa vsetkého, ¢o by mohlo byt chdpané ako znak vykonu nadvlady.
Otcovia radu hovoria, Ze v tomto pripade podriadeni rozkazuju nadriadenym, naliehaju na nich,
dokonca ich méZu aj odohnat, ked konaju inak. Lebo v poslusnosti reguly su povinni predstaveni stat
pri nich.

Takto je dobrym bratom, ktori tuZia prisne nasledovat regulu, dana vsetka sloboda, aby ju v dobrej
vOli uskutocriovali a Uspesne ju Zili. PretoZe sa tato svata sloboda nemohla presadit, staraju sa nas
Pan Jezis Kristus a nas otec, sv. Frantisek, o svojich vernych sluzobnikov v svatej reforme kapucinov.

PoZehnanie, nddhera a mudrost, vdakyvzdanie, ¢est, sila a moc naSmu Bohu naveky. Amen.

Vytlaéené v Brescii bratmi Damidnom a Jakubom Filipom 15. aprila 1536.

12 Anonymny komentar k regule, bol vytlaceny v Speculum Minorum (Benatky 1513) a Pili ho Casto cituje.



